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Llimaginaire étatiques

"Le plus grand a vral dire le seul
crime contre 1'Btat est 1'aparchie ..."
HEGEL

'...egaler tous les hommes, songe sed:tleux R ohlmere

n( 4

amenazar a la domlnaclon v al privilegio si no es la 1gualdad

impie et sacrllege e Que otro pellgro mayor puede

condlclon 1ndlspensable a la 11bertad humana?
La 1gualdad nos predlspone'"a con51derer d un Gﬂl me—

content toute autorlte"-_ella inspira la 1nd00111dad, v —d901a

Tocqueville- "je l'admire en lui voyant deboser au fond de
l'esprlt et du coeur de chaque homme cette notion obscure et
ce penchant instinctif de 1! 1ndependence pOllthue n(2)

Pero, el credo liberal partlendo del 1nd1v1duo autonomo

. ¥ conpleto del Dereoho natural, encuentra rapldamente sus

limites estatlstas aunque ge cubra con el ropaje del "neo-anar
guismo". Porque 1a 11bertad de cada ser humano no es anterlor
al hecho social, neo es una abstracclon gue encuentra su
expan51on cohartada por otra llbertad 1gual. Los hombres no
ceden una parte de su libertad para construir el espa01o poli-
tico de la cité; no contratan nada ni nada enagenan por su
propia voluntad. _
"la tyrannle, se reclamant du dromt leln, etalt odieuses
il -Rousseau~ la reorganlse et 1a rend respectable en la '
faisant, dit- 11 dériver du peuple n( 3 Proudhon no tolera
1la supercherla del Contrato Social y de la Voluntad General.

Bakounlne, al deflnlr el pr1n01p10 p031t1vo de la llber— o

tad, lo basa sobre la 1gualdad v 1la solldarldad colectlvas,
ya que la 11bertad (como por otro lado la opr951on) es un
producto de 1a actividad social del hombre.
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"Imfin 1l'homme is0lé ne peut avoir la conscience de
sa liberté. Etre libre, pour Ll'homme, signifie &tre recon-
nu et considéré et traité comme tel par un autre homme,
_par _tous les hommes qul it entoum
rent." Y Bakéuﬁlne agrega "Je ne suis vraiment libre que
lorsque tous les &tres humains gui m' entourent, hommes et
fgmmes, sont également libres. La liberté d'autrui, loin
d'étre unelimite ou la négation de ma liberté, en est au
contraire la condition nécessaire et la confirmation. Je
ne deviens libre vraiment que par la liberté d'aubres...
Ma 1iberté personnelle ainsi confirmée par la liberté de
tout le monde s'étend & 1l'infini. w(4)

Citar una vez mas estos conocidos prarrafos puede pare-
cer banal entre anarqulstas, pero ellos 51ntetlzan magmlfl—
camente ese 1mbr1 camlento esencial a la teorla anarqulca,
de la 1gua1dad ¥ de la libertad creadoras del unlco espacio
pOllthO en el que la diversidad de los individuos, la desi-
gualdad de fuerzas y talentes, encuentran su complementarie-—
dad posible. Argumento que se puede decir con otra formula:
"(Que) la libertad sin el socialismo es el privilegio v la
injusticia; y (que) el socialismo sin la libertad es la es-
clavitud y 1la brutalidad.n( 5 )

Cuando el poder politico se autonomlza y se organiza en
Estado nace una barrera que se hace infranqueable entre la

livertad y la igualdad. Fl principio del Estado perpetua la

heteronomia de lo social, sanciona la jerarguia institucional
v reproduce 1a aomlna01on al 1nf1n1to._

Por esto las criticas constantes desde los orlgenes del
anarquismo, a partir de Godwin, Proudhon y Bakounine a la
idea liberal del pacto originario o contrato social que funda
en deregcho la idea de Estado. "Les conséquences du contrat
socialkg;nt en effet funestes, parce qu'elles aboutissent a
1l'absclue domination de 1'Etat.™

En la perspectiva liberal individuvalista, propia a la
consolidacidn ideoldéica del Estado-nacion s partir del siglo
XVIT, la sociedad es representada como la consecuencia del

s lonSe i VA
abandono del "estado de naturaleza" y la construccionvde
un"cuerpo“@olitico antonomo que es al mismo Tiempo un prin-
cipio Jerarqulco de ordenacion institucional; su consecuen-—

cia 1oglca es la disolucion de la sociedad en el Estado.



-3 -

Fl anarquismo concibe la instancia politica como %or*nan—

do parte de la sociedad global y postula la posibilidad or-
ganizacional de una estructura compleja, conflictual, inaca-
BgQﬂQ jama’s transparente o definitiva, basada sobre la recipro—
cidad generalizada y la sutonomia del sujeto de la a001on, v
no sobre una parcela01on ¥y distribucion del Poder.

La anarqula es una figura, un principio organizativo,
un modo de representacion de lo pelitico. E1 Estado es un prin-—
cipio diferente u opuesto. El Estado es, fundamentalmente,un
paradigma de estructurscion gerarqunca de la sociedad, nece-
sarlo e irreductible en el espacio del poder pclitico o domi-

nac10n, porque este espacio S ’ T
_ ' es construido a partir
de la expropiacion que efectua una parto de la sociedad sobre
la capacidad global gue tiene todo grupo humano de definir
modos de rela01on, normas, constumbres, codlgos, instituciones,
capacidad que hemos llamado simbolico-— -instituyente, ¥ que es

1o propio -lo gue define v constluuye— el nivel humano de
1ntegra01on social. Tista exproplaC1on ne es necesariamente ni
exclusivamente un acto de fuerza, ella contiene y exije el

postulado de la obllqa01on polltlca 0 deber de cobediencia.
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In realidad, pensamos,hay dos aspectos diferentes del
Estado que se encuentran fuertemente anudados -como fundidos
o confundidos~ en la nocidﬁ que el hombre moderno tiene de
Leviatan.

Uno de estos aspectos esta constltuldo poer lo gue hasta
aqul hemog 1lamado el "prlnclplo del Estado", principio que
incluye 1la domlnaclon -¥ su nucleo especiflco de comando / obe

dlen01a— como forma ineluctable de lo p011t100° organizaciohn
Jerarqulca del poder presentada al interior del mismo discur—
80 que constituye a2l Estado como principio o paradigma, como
necesaria a la igﬁ§g;ggiénmda.1aSW§Qciedades_Qomplgjaglwgmjy

En la perspectiva actual de la filosofia politica, con la
sola y honorable exepcién del anarquismo, la instancia politica
en su totalidad es considerada como dependiente de este prin-
¢ipio. '

El otro aspecto . a considerar, se refiere a
la composicién y desarrollc de las estructuras “emp{ricas" que
conforman,un Egtado en cada situacién histéfica particular.

Es decir, las instituciones que forman los Estados nacionales,
Estados que ocupan un territorio delimitado, controlan una. po-
blacion grande © pequena, ¥ poseen una organlza010n politica
¥y un sistema 1deologlco de leg1t1mac1on que —~dentro del modelo
generlco del Estado modernou 1es es proplo.

Utlllzando de manera - Convenlente los dos contenldos
semant1005que venimos de sehalar, y en funcion de las nece—
sidades de 1la demostraciéh, el discurso soclal vigente cons-
truye el Estado como un concepto unificado y coherente de
la teoria politica dominante.

Veamos ahora, en u%éragig%)y somero esbozc, algunos de !
los rapgos genérales déTYfE%EEB_%%éﬁ}no, va que a pesar de
las diferncias geograflcas, politicas Vg 5001oeconomlcas de Jos
diferentes regimenes, los Estados nacionales se conforman al
esquema creado en éuropa entre le 1.100 y el 1.600.(—7)
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En general hay acuerdo para conside~
rar que los orlgenes historicos del bstado se encuentran en
una particular 1nst1uu01onallza01on del poder politico que
se desarrolla a la sombra del conflieto gque en el seno de la
cristiandad 0001denta1 mantlenen el papado y el imperio. El
poder politico en el Medioevo central (del siglo X al XIII)(S)
se encuentra fragmentado y disperso;la feudalidad se presenta
como una multiplicidad gbigarradéJde reinos, seflorios, domi-
nios de la Iglesia, vicériatos del imperio, ciudades indepen-
dientes, principados, en lucha constante por imponer o defen-
der algun tipo de so&eran{a sobre tierras, biecnes ¥y vasallos.
A partir del siglo XIT el Papado reconoce la soberaﬂza en el
orden temporal a principes que se separan del Imperio. ¥ avisao-

S_—

dos Juristas gicilianos v franceses preparan la formula defini-

e

tiva: rex in regno suo est imperator. Primeros signos de 1o

que con el correr del tiempo llegara a ser el Estado nacional. (g9
Hablar de 1os or{genes historicos del fstado nos permite
prestar atencmon al hecho que la palabra que lo designa -deri
vada, en las lenguas ‘europeas latinas o germanlcas, del latin
status(io) ha encontrado su sentido actual al flnal del largo
procesoc de gest301on de las 1nstltu01ones e 1magenes que con-—
forman el Estado moderno, Fs en los siglos XIV y XV que la
palabra status ("etat” ”stato“) se carga con signi-—
ficados ligados al gobierno y se transforma en sinonimo de
potestas, régimen, gubernatio.Generalmente se reconoce a Ma-

quiavelli como el "constructor del objeto polltloo moderno”,
hnlh.p
¥ en su obrayﬁtato es utlllzado "en liaison avec ce qui, aprés

lui, sera Teconnu comme 1@ trait caractéristique essentiel

de 1'Etat, c'est-d-dire d'8tre une organisation dotée de la
capacité d'exercer et de contrdler l'usage de la force sur
unpeuple détérminé et dans un territoire donné.”(di) Pero dar,

. en todo texto anterior a 1.500, la traduccion de Estado a
téfminos como polis, res publica, civitas, regnun, significa
transportar a la interpretacién del pasado algunas de. Jlas
lineas duras ~0 ideas fuerza - del pensamienbo politico:con-
temporaneo)como ser:la sobre-determinacion de lo social por

_la autonomlzaclon de la 1nstan01a polltlca ern su forma Hstado
¥ la idea que le es dependlente, aunque quede habltualmente

1nformu1ada de la ineluctabilidad del poder politico o do-
mln ich.
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\anterlores alla aparlclon del Estadoj

Las grandes organizaciones polltlcaéune deaaron 51
-traza en la historia son generalmente agrupadas en tres cate-
gorlas la cité griega, el reino y el imperio.

Los imperios ocupaban grandes exten51ones terrltorlales
-como el Imperio Romano que conocid su maxima expanslon en
el siglo II, o el Imperio Qing (Ts'ing) de la dinastia sino-
mandchoue, gque en el siglo XVIII englobaba 12 millones de kllo
metres cuadrados (dos millones mas que la Replublica Popular
de China)-, estaban fuertemente centralizados y dominaban =
las poblaciones sometidas por la fuerza de las armas; sus fron-
teras se erlglan frente al caos y la barbarie exteriores al

"orden del mundo" conocido. Pero ai alguncs imperios como el
Romano desarrollaron un aparato administrativo de primer orden
¥y un sistema juridico bien integrado; la cohesidn del sistema
fue siempre baja, no logrando integrar y hacer participar en el
Droceso politico més que a una parte muy reducida de 1la pobla
01on, de lo que resultaba una falta total de sentimientos de
lealtad o pertenencia al centro imperial.

La polis griega nos proporciocna el ejemplo contrario: 1i-
mites espaciales reducidos y poblacicn limitada, alta cohesidn
interna y fuerte participacidn polftica, de lo que resulta un
sentimiento definide de identidad comunitaria. Regida por le~
yes (nomoi), reconociendo la soberania de la asamblea -desde
el siglo VII av. J.-C. probablemente, aparecen formulas como
"la Cité decidid" o mas tarde "il a plu au peuple”~, v la igual
dad de sus miembros, la polis se enfrenta al problema de sus
11m1tes y de sus excluidos: las mujeres, los estrangeros, los
esclavos,

Adn reclamando la invencidn de la Eolltlca la Cité griegsa
esta muy lejos del modelo estatal moderno, no existe en ella
la autonomizacion de la instancia politica con respeeto a la
religiosa: la definicidn minima de la cité se concentra en un
lugar junto al agora, donde se encuentra la sal}a del Cd%ego,
"le Prytanee” "avec ce Foyer commun gui est bien, dans un
sens indivisément politique et religieux, le coceur de 1la oltéﬂ(iZ)
No hay tampoco una clara separacién entre sistema politico N
"systéme de parenté", y las relac1ones politicas no son univer

.{3)

sallstas .estando 11m1tadas 2 un numero reducido de 'ciuvdadanos!



-7 -

Bl reino, como forma de organizaciocn politica, era en 1a
alta Edad Media, la estruectura mas comun en Europa occidental.
¥ era tambien '

la perfecta antitesis del Estado moderno, va
que se fundaba sobre la lealtad hacis algunas personas, ¥ no
sobre bases abstractas e instituciones mas o mencs duraderas.
Un reino reunia las poblaciones que aceptaban a un cierto in-
dividuo por re¥Y o que reconocian el derecho hereditario de una
familia a reinar, pero el espacio territorial, por ejemplo,
fundamental al Estado-nacioh, les era indiferente: el reino
de los Wisigoths se desplazo’ en algunas generaciones del Balti-
co al Mar Negro y luego al golfo de Gascuﬁa.(}d)

.Cuales son entonces las primeras instituciones, los ge%me—
nes del Estado moderno? La respuesta es conocida, el Estado
nace con los 1mpueotos ¥y la guerra.Pero la historia ha sido
seguramente més matizada e interesante. oegun iz oninidn de
Strayer, las prlmeras instituciones permanentes de Furopa oc-—
cidental concernian los asuntos ingriores del reino, fundamen-—
talmente la justicia ¥y las finanzas.

La guerra era un asunto demasiado oneroso para las peque~
nas unidades politicas Clyos soberanos no podian formar un ejer
clto numerosc ni mantenerlo por largos meses. No es que los
reyes 1no hubieran Densadoeh La obllga01on militar para to-
dos, en la leva o ey la CODSCTlpClOH obligatoria. Asi en Inglate-
rra, en nombre de la fidelidad que todo sujeto le debla el
rey proclamd en los estatutos de Winchester (1285) gue en casgo
de necesided los hombres validos de 15 a 60 afios debian pre-—
sentarse a combatir con el armamento que su fortuna exigia.
Algunos anos mas tarde, Philippe le Be impuso el principio
de la leva en masa (o "arrlere~banj( De esta manera, en los
primeros anos del siglo XIV, en Inglaterra como en Francia,
fue sentada [q adea de un eger01bo nacional. En la
practlca las cosas no marcharon ya que las poblaciones no se
sentian directaments implicadas ni suficientemente llgadéﬁbor
un vinculo de lealtad con el reino y trataban de escapar masgi-
vamente a la obllgaclon militar, sin olvidar el privilegio
tradicional de la nobleza a la utilizacidn de lag armas, opues
to al trabajo plebeyo (roturler),qhz S (YA Lha Contrraicins

%”S
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Por el contrario la cuestién de los impuestos se desa-
rrollo sobre bases solidas. E1 poder de un Principe en el
Medioevo dependia en gran parte "de la importancia de sus
dominios vy é%gﬁgﬁérras estaban parceladas y separadas unas de
otras, losg derechos de peaje,e%bmo otros derechos feudales,
habia que compartirlos con los miembros de la aristocra-
cia y era dificil saber cuales eran los in%fesoﬁ (les revenus).

Es asi que losg primeros funcionarios permanentes fueron
los administradores (régisseurs) de dominios que centraliza-
ban las ganancias dispersas en diferentes territoriocs, las re
gistraban y llevaban la contabilidad.(fé)Pero fue la invencion
de nuevos tipos de impuestos la que contribuyo a dar forma al
naciente Estado nacional. Primeramente los impuestos indirectos
como la ‘gabelle du sel”y los derechos de aduana; déste ultimo,
por ejemplo, fué decidido en 1274 por la pequena repﬁblica de
Genova que hizo pagar un precio de dos deniers por livra a todo
product%-iﬁ importécién u?e%ﬁortacidﬁ . IEn 12Y5 es Eduardo I°
de Inglaterra que impone a la lana un impuesto de aduana, v en

1277 Philippe III prohibe 1a exportacion fuera de Francia de
'1a 1aﬁa y de otras mercaderias. "Ces trois mesures -dice Ber-
nard Guenée- ont en commun d'8tre. concomitantes, d'€tre dif-
férentes par nature des vieux droits sur la circulation que
connais%it le monde féodal, et de marquer la gremiére appari-
tion des jeunes Etats & leurs frontiéres."(l7 '

S1 embargo son probablemente los impuestos directos los
que produjeron cambios fundamentales ya gue favorecieron las
instituciones representativas perun lado, y por el otro exi-
gieron que se contaran los bienes de cada habitante.

Recié€n . a fines del siglo XV +todos los Estados de Oceciden—
te han logrado imponer el moderno impuesto directo a los pue-
blos que controldban , resolviendo dos dificultades mayores:
la primergufa oposicién popular , ya que la conbtribucidn direc—
ta y universal requiere un cierto consentimiento, y este paso
decisivo en la construccion del Estado nacional fué dado por
el traslado de las lealtades primarias del grupo, la ciudad,
el pais, al Estado—nacidn, traslade concomitantethﬁdreconoci—_,
miento de una auwtoridad suprema?cggﬁgragta . decidiren wi-
tima instancia. Es en este sentido que hay que evaluar la évg-
lution de los "estados generales" vy del parlamente.
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En época de crisis los principes se vieron obligados a congul-
tar las asambleas representativas o parlamentun para obtener

la ayuda financiera gque les era necesaria. A mediados del si-
glo XIV vn impuesto directo no podia ser exlgido si no era en
caso de necesidad y con el consentimiento de representantes del
pais, parlamento v estados.

La segunda dificultad que encontraron los gobiernos fue
la de conocer o estimar el capital o los ingresos de las per-
sonas, o mas simplemente,la de contar el numero de "feux du
royesume”. FPrimeramente aparecid la estima en Pisa en 1162, que
coneistia en hacer pagar el impuesto directo™Sniformemente
sobre cada "feu" sino proporcionalmente sobre una estimacion
inscripta sobre un registro. Luego el cadastro en Italia ¥ en
Francia; el?porcg%aje"en Inglaterra a partir de 1.300, consen-—
tido por el Parlamento, etc.

Fl desarrollo del impuesto 1llevo a precisar y centralizar
las tecnicas administrativas y a la creacion de un CueTrpo
especializade de funcionarios.

La administ;agion de -la justicia, llamada ?amb%eﬂ & apor-—
tar su gontribdgignc%nstruccién del Estado,%ﬁﬁ%%ggim en el ori
gen, una parte de las ganancias (revenus) localegs —la mayoria
de los delitos eran pasibles de multas— ¥y fueron los mismos
agentes del poder que recolectaban loz fondos ¥ que administra-
ban la justicia. Poco a poco los soberanos comprendieron que
la justicia podia ser tambien pretexto a la extensiéﬁ de su
poder y a la afirmacidn de su autoridad. Reservando los crime-
nes mayores,talegegﬁoasesinato,a ios tribunales reales, el so-
berano obtenia la posibilidad de intervenir sobre territorios
donde &1 no poseia ninguna tierra y donde no tenia ningun dere-—
cho de jurﬁ%iébion local.

Para terminar con estas someras indicaciones sobre 1a
instituciones que formaren el Estado nacf%al moderno, diremos.

. - que "les deux pil iers de 1'Etat -
médieval étaient le Trésor et la Haute Cour " gue en ese mo-
mento de la historia de occidente comienzan a2 formarse CUeIrpos
de funcionarios especializados que aseguran la regularidad de
las_g?gfhgnefs administrativas v de su registﬁp v archivo;y@%ﬁ
Juntamente aparece un organismo de coordinacion central, la
"chancellerie".(lﬁ)
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Podemos decir entonces que al final del medioevo todos
los elementos gue constituyen el Estado modernc han completa—
do su lenta formacién. Los signos primeros, que lo anun01ag%ﬂ
fueron una cierta permanencia de la unidad politica tanto en
el espacio como en el tiempo; las condiciones de su emergencia
fueron obtenidas con el establecimiento de instituciones im—
personales y diferenciadas; la etapa decisiva fue franqueada
con el reconocimiento de"la necesidad de una autoridad suprema",
dice Strayer, lo que configura una situacion totalmente dife—
rente a la simple existencia de un monopolio de=l poder ejerci-
éndose de hecho.

De esta ultima aflrma01on nos ocuparpmos @ conthg%glgnLeS
digamos qué el Estadoun301on no se impuso facilmente ¥y las
tendencias opuestas de tipo comunalista ¥y federalista le hici-
eron larga guerra. Pierre Kropotkin en su conocida opﬁsculo
"L'Etat, son r8lghistorique” situa el nacimiento del Estade en
el sigloc XVI, una fecha un tanto tardia vero que Liene en cuen-—

tagfg consolidacion de 1a forma institucional estatal Fué de‘faiﬁﬁ
con Gands xR .

las grandes insurrecciones paisanas Vg nllenarigtas.
Como dice Guenée "les sociétés politiques des Ltats d'Oc—
cident aux XIV® et XV® sidecles sont presque toujours des socié-
tés de privilégiés ou la masse des citadins et de ruraux y'a
ras normalement sa place."(wﬁ)LaS insurrecciones de las masas
rurales y de  los pobres de - . la ciuvdad son violentas y durade-
ras. La rebelion’ en Flandres Maritime se¢ extiende entre
1525 y 1328, a su turno se sublevan Toulouse en 1522, Cahors
en 1336, la Jacquerie estalla en 1558 y "plus de cent mille
vilains quitteérent la beche pour la pique: les chaumleres avaﬁ%t
assez brfilé, c'était le tour des chiteaux. w2 )] Ya Italia habia
vieto la sublevacion en Ro&aay?gn Bienne (1355), v en Inglaterra
el movimiento insurreccional sacude los eimientos del orden so-
cial en 1381 influenciado por las ideas de igualdad y de propie-—
dad comun de Wyclif y por la accion profética de John Ball que
predica: "Bonnes gens, les choses ne peuvent bien aller en Angle-
terre ni iront Jjusques & tant que les biens iront tout de
commun et gu'il ne sera ni vilan ni gentilhomme, cgue nous ne
soyons toug unis. (21) En los siglos XV vy XVI 1a rebellon se
radicaliza v a influao de la herejia secularizada se vuelve "po-
litica" envolviendo en un mismo movimgento la iglesia y el Ds-
tado. Asi la inmensa revuelta hussita en Boh&me se enciende en
1419 ascrecentando inmediatamente el poder de las guildas de
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artesanos que organizan el movimiento en Praga, déndole el
contenido revolucionario de su ala extrema -Taborita— califi-
cada generalmente de "anarco-comunista". Los Taboritas recru—
varon sus fuerzas entre los obreros no calificadog, los pobres
y los excluidos de la ciudad, perc fue su penetraclon profunda
en la poblacion rural que le dio” su notable capacidad de movi-
lizecion social. El movimiento Taborita fue prahticamente deg-~
truido en la batalla de Idpan en ‘434 por un ejercito compuesto
por Utragglstas de Boh&me, es decir por el ala moderada de los
hussitag.

Con el mismo espiritu la rebelion retoma las armas en
1515 en Alemania con 1a Guerra de los Campesinos (Guerre des
Paysans), con la agitacion de Thomas Mintzer ¥ posterirmente
con los anabaptistas, cubriendo el periodo hasta 1555,

Las insurrecciones continuaron ¥y no han terminado todavia,
pero, a fines del siglo XVI el Estado-nacion esta ya en pie
v va a aduenarse del munqot__* - H“'*

A cuatro siglos de distancia, efi’el aho orwellano de G814,
nos preguntamos-écomo puede funcionar un Estado? que es Lo
que da su coherencia a ese modelo, a esa idea estructurante
del espacio social que nacid en pleno Medicevo como producto
1nvoluntarlo de una "51nlestra conspiracidn clericail? éCdﬁo
pudieron franquear la ”etapa decisiva " -de gque habla Strayer—
€sos tres conjurados del occidente cristiano: el cura, el Jjefe
militar y el juez romano?

Para tratar de responder a estas preguntzs es necesario
comprender que la institucionalizacion del poder en su forma
Estado articula ,a nivel del imaginario social ,un sistema de

. ‘o . 2 -
ideas de legitimacion que - permiten la reproduc-
cion de ese mismo poder politico o dominacion sobre la base de
una estructura inconsciente de participacion.

La forma politica del poder que aparece al fin del Medio-
evo consigue reunir el sentimiento de Lealtad primariag que
estaba dirig ido anteriormente al grupo inmediato, con la idea
de "soberania absoluta' de un conjunto institucional abstracto
¢ impersonal.

Este conjunto o cuerpo institucional tiens la caracterig-
tica de constituirse como unidad, unificando al mismo tiempo
la totalidad del espacio politico de la sociedad, de identifi-
car su accion a la ley y de expresarse a traves de mecanismos
de interdiccion v de sancion.
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En esta perspectiva el Tstade moderno comienza a existir
realmente cuando adquiere la capacidad de hscerse reconocer
gin necesidad de recurrir a la fuerza en acto o a L& amenaza
de la fuerza. Una vez constituida,la nocion de Estado va aso-
ciada a la idea de una pobencia imperativa y superior a la
voluntad individual e implica la obligacion de someterse a las
decisiones del poder politico. Este deber de obediencia u obli-
gacion politica, gue inspiro a ILa Boétie v asombraba a Hum;TET,

estd estrechamente ligado a una “teoria de la legitimidad del

poder. El Estado no es un tirano pasional v caprichoso, s una
entidad abstracta, "racional” -de una racionalidad instrumental
sujeta al logro de sus fines- encuadrada por 1a ley v el dere-
cho. Pero la ley estd hecha por los hombres para producir efec-
tos sociales, ella es un producte del poder politico. Asimilar
la legalicdad y el Estado es una tautologia propia del neder
gue legitima todo.lo.que toca.

£l incipiente Estado medieval se nutre del derecho TOManc,
pero de un depého interpretado y corregidc por los papas. Dos
concepciones "legitimentes” del origen del poder se disputan
la hegemonia en la Alta Edad Media, la primera, cronologicamen-—
te la mas antigua, hace derivar el poder politico de la volun-
tad popular, de "abajo" de la base. De ewta manera se poberna-
ban lag tribus germanlcas al elegir un jefe mllltar 0O un rey,
¥ la consecuencis practlca era la admision del derecho de resis-

tencia. La segunda aflrmgybue todo poder deriva de Dios,-o mds
concretamente del Emperador como en la doctrina cesaropapista
del Imperio de Oriente—,en todo caso viene de "grriba', del ser
supremo fuente de todo poder terrenzl. A partir del siglo IV
greﬂai decretgwh&K;@Engggrado Valentiniano II, Graziano e
Teodeosio.por el cual el cristianismo es proclamado la religion
del Imperio, el papado y la Iglesia van, poco a poco, & asunmir
el gobierno polltlco. Con el triurnfo de la Iglesia Romana advie-
nen dos consecuen01as fundamentalegﬁ%EE—Eggfﬂnmdenio no tiene
expre51on Dubllca una teoria del poder "de abajo", y obtra es

que toda relacion Dolltlcavaﬁfﬁ/ésentada.bqo uy Vﬁﬁurldlco.
"Per i creatori della cristianita latina e del suo patrimonio
dogmatico le relazioni tra Dic e 1'uomo si configuravano come
rapporti giuridici, concepiti secondo lo schema dei diritti e
dei doveri e inseriti nel quadro di una concegzione gliuridica
di tipo romano. n(23)



Huestro lenguaje actual nos lleva s hablap de las "rela-
ciones politicas" como si fueran disociables v autonomas lasg
diferentes categorias que nos son femiliares: economicas, no-
liticas, morales, religiosas, sociales. Pero el mundo cristis-
no era una unidad totalizante v no imaginaba que meligich N
polltlca ’ pudieran considerarse como esferas distintas.
En aquel contexto de los primerosg 81glos del cristianismo, la
insercion del comportamiento humano en el molde de la ley fué
una insidicsa e importante conquista de la Iglesia de ﬁoma}*)

Determinante para esta empresa fué, segun Ullman(zg), la
traduccion latina del texto ebraico e greco della Bibbia fatta
da san Girolamo ~la Vulgat39 Sceptuaba tos elemenmos Juridicos
del Vecchio Testamento y gue res tituia en un estilo propio al
derecho romano . todo cuanto se tratara de conceptos gue
podriamos 1lamar politicos. Agi el papado elaboro una teoria
politica sobre 1a hegemonla de la Iglesia romana a partir del
siglo V que culmino’ "-in modo affatto coerente con la concezio
ne teocentrica- nella elevazione del pontefice alla posizione
di moharca.”(zr) . '

Como nos es imposible seguir -ni siquiera de una manera
medianamente coherente- en la historia de occidente las ideas
que conformaren,en el Seno de 'un imaginario social en permanen-

2
» nos limitaremos a sehalar ciertos hitos

te evolucioﬁ,el "principio metafisico del Estado moderno”
Que nos parecen sustanciales. lyﬂm.la teoria polltlca del Papa-
do medieval podemos aislar - - ‘tres anteceden-—
de peso: Primero de todo retengamds la distincicdn fundamental
que establece el papa Leone I (440-461) apoyandose en el dere-
cho romano,entre la funcioh monéfquica del pontifice y la per-
sona que la detenta - -, permitiendo asi la continui-
dad abstracta e institucional del poder y de la 1~g3L1m1dad de
decretos, leyes v actog de gobierno. SBegundo, la idea ma:tresse
del fstado fué expresada tambien,y en Lerminos politicos, por

el papa Teone al afirmar la plenitudo potestatis, idea que al

. A
ser retomada en el siglo XIIlconformard el concepto de sovera-
niz.Y en tercer lugar dos postulaciones politicas que wvan Jun-
tas, una fue la invencion de la +eoria derarguica por la cual

el poder se ramifica haciendo aque todo grado dependa del supe-
rior inmediato V?SEm%Oeia%E&er ”d8501ende” ia obligacion de

obediencia se confirms en cada E_éhp de la escala. La otra, la
idea ce que el que esta abﬁo de la escala, la mayoria, el pue=-

blo, debe ser tratado como un individuo menor que tiene nece-



(Nota al pie ¥ p.13)

(%)

Queremos hacer notar gue lo gue relaciona, engu estructura
R [ . . . . . . .
81mb011ca,el nivel manifiesto ¥y el nivel inconsciente de la
./ .
representacion del poder actualmente prevalente es, precisa-

mente, su referencia a la Ley. Como reconoce Foucault, aun

cuando contesta sus consecuencias, es esta representacion del

voder en terminos Juridico-discursivos "qui commande aussi
bien la thématique de la répression que la théorie de la loi
constitutive du désir.” Y Foucault agrega:"N'imaginon pag, du
reste, que cette représentation soit propre & ceux qui posent
le probiéme des rapports du pouvoir au sexe. Elle est en fait
beaucoup plus générale; on la retrouve fréquemient dans les
analyses politiques du pouvoir, et elle s'enracine sans doute
loin dans l'histoire de 1'Occident.™ Toucault, Michel: La wvo-
lonté de savoir. T.1 de 1'Histoire de la sexualité. Gallimard,
Paris, 1976 - p.109

Cf. mi texto Il potere e la sua riproduzione en Volonta
1983, Ne 2




- 1 -

sidad de ger cuidado

vy dirigid8.

E1l derecho romano vuelve al primer plano de la reflexion
politica en la segunda mitad del siglo XI con el redescubri-
miento del Code de Justinien. Pero shora la teoria papal va a
ser fuertemente corregida por la importancia creciente de las
corpora01ones que imponen de nuevo el reconocimiento de una
legltlma01on del poder que viene de”abaao” e¢s decir que el
consentlmlﬁge la comunidad puede sger requerldo para validar
ura ley. Se inventa entonces la "ficcion" de la represen-
t301én que encarna la voluntad colectlva_gg_las agembleas deli-
berativas o parlamentos, tanto e01931a5ulcasréﬁ%wseoulares.

Ista evolucioh al fin del medioevo dara lugar a una no-
cion capital, la de un poder sbstracto ¥y normativo deposita-
do en la regla Juridlca Y que se impone de la misma maners =
los subditos que al gobierno. Asi, cualquiera seza la "fuente"
del poder, el pueblo o el Drinolpe comienza a existir una
suma. potestas, un poder supremo que no esta llgadgn tgon%una

institucicn particular, ni a la comunidad, ni a la asamblea,
ni al gobierno. FEl embridn del Estado, la idea de un cuerpo
politico posesor de 1la soberanis abgsoluta, comienza a existir.
El siglo XTII no es capaz de formularlo todavia rero comien-
2a a ligar el peder suprsmc a lcs lfmites de un wreino vy de un
territorio. Con el desmenbramiento de la respublica christiana

cada reino reivindica la totalidad de 1a potestad del Imperio.
T cada rey la majestad del Imperador. Al mismo tiempo van cre-—
!

andose las egbructuras politico~sociales e institucionales\;

que hacen posible el nuevo poderg@n un proceso lento y tur-
Bﬁiénto)que culmina con la impronta jacobina de la Revolucion
Francesa.

Bl viraje Fundamental al mundo moderno ¥ al Tistado que lo
representa se efectua en el siglo XVI. 1567 Jean Bodin for—
mula en los 8ix Tdivres de la Republique la teoria de la Sobe-—

1 S '
rania que debe ser absoluta, unica y perpetus. La soberania

de la repﬁblica esta depositada en el Principe pero si el prin-
cipe hace su capricho es la republlca soberana que deja de

existir. La soberanla‘sbsoluta no e¢s arbitraria.
adavia, .
En Bodin hayvrelentes del v1e30 tiempo, en realidad

i

fachiavelli,algunos aflos antes, habia abierto el caminc a la

I

construcion del "objeto politico" moderno. Maquiavelo descri
. . /4
be la lucha por la conquista del poder ¥y su conservacidn como
. . 7 : - ./
dependiente de la accion humana a tﬁaves la ptilizacion de
_ . - ey d ' .
la fuerza y la astucia. E1 1uga£¥%n el gue el peder se ejerce
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ya no esta protePldo ni por el 51mbollsmo rellﬁloso qﬁe recu—
bre hasta el siglo XV la coherencia de 1la domlnacidh, ni
ror la racionalidad. ébstracta del Istado que no se ha conso-
lidado todavia. ¥n Maguiavelo es la 1o%ica de la accich polih

tica la que determina y legitima la institucionalizacidn del
poder, ¥ la que obliga al mando y a la obediencia. ]

Con la obra del Secretaric Florentino el bterreno esta
despejado ¥ Leviaten puede desplegar todas sus posibilidades.
Han pasado?%%%nto cuarenta anos desde la época en que fue eg-
crito EL Principe (1.513) v el Estado~nacioﬁqa adguirido defi-
nitivemente su forma moderna. Hobbegs escribiofgﬁ Cive en 1642
y Leviatan en 1.651 . éH'Maquiavelo miraba el poder desde el
punto de vista del agente de la accién, el Pr{ncipe o el rebel-
de, Hobbes invierte la perspectiva:"Je ne parle pas des hommes,

mais, dans 1'abstrait, du siége du pouvoir (pareil & ces créa-
tures simples et impartiales, qui dans le Capitol romain, par
leur vacarme, défendirent ceux qui s'y trouvaient, non pour ce
qu 'ils étaient, mais parce qu 'ils y étaient).! (Zb) Y la lOFl—
ca del poder no es ya la 1oglca de la situacion en la que 1los
hombres se encuentran sino la loglca de la 1nst1tuc1on DOlltl&L
g la que 1os hombres se someten.

Leviatan fundav?adg cleaad civil al abolir el "egtado de
naturaleza", pero Leviatan es un "dios mortal"

s un ser artifi-
cial creado por los hombres para escapar al miedo de la muerte
violenta en manos de otros hombres. L1 cuerpo polltlco gue
nace con el contrato es Wigo mas que consentimiento o concor—-
dia; es una unldad real (...) instituida por pacto de cada hom-
bre con los demas”, ¥y el poder que resulta debe ser SUF%_Cjeﬁ—
te para protegerlos. Y este poder es suficiente s6lo en la me-—
dida en que reciba tanto poder ¥y fuerza como para formar, por
el ferror que inspira, la voluntad de tedos, ¥y para asegurar
la paz al interior ¥ crear una ayuda mutua contra los enemigos
del exterlor.czy) Toda tentativa de poner limites al poder
absoluto de.LeViatan significaria destruir l= legitimidad del
pacto que lo ingtituye. Segun los principios de Hobbes, "le
corps politique ne peut avoir d'existence separée du souverain
qui, lui donant l'unité,lui donne pour ansi dire aussi l'étre."(zg)
De la manera hobessiana de conze ir un unico contrato gus fun-—
da al mismo tiempo el poder soberano v la sociedad civil -y no
la teoria de los dos contratos (pactum societatis / pactum sub-
jectionis) mas anfno;um_ . - se sigue que la ley fun-
damental de todo Estado-es la obligacién politica o deber de
obediencia. |
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Hobbes eg el filésofo del poder politico; con &1 el
Zstado moderno, abstracto, racional y "ateo" ~ es decir, sin
una legitimacion trascendenta- adguiere la dimension imagina
ria que le es propia. “Le mythe que Hobbes a crée egt si puis
sant et si provoquant, qu'il hante encore nos esprits et nos
coeurs. 51 guelque chose a marqué, une fois pour toutes, la
naissance de 1'Etat mod@rne c'est ce mythe" afirma, con aci-
erto un autor coptemmoraneo (3q T

ber{a injusto, sin embargo, deaar a Hobbes solo en me-
dio deﬂ siglo XVII, ¥ més injusto aun no ver que el pensa-
miento que 1nst1tu01onallza el poder Soberano sobre el terrenos
la Razdn esta va trabaaado por la fuerza corrosiva de la li-
bertad humana y la rebeldia social. Hobbes escriba>en tiempos
de guerra civil v de revolucién, La aristocracia, interesada
defensora de la realeza, consideraba que mhomaﬂ Hobbes no va-
1ia mas que un Niveleur (Nivelador) por la fe que profesaba en
la igualdad de los hombres(ﬁa)v todo un mundo de "vulgares v
profancs" se habia puesto a sofar 'de utopla v de libertad ili-
mitada", posibilitando que un radical como Winstanley escri-
biera en “1650:"La Tioi ...n'est que la volonté déclarde des
conguérants sur la maniére dont 3ls veulent que leurs sujets
soient gouvernés.”(s\ _ '

: No es seguro que Locke haya tomado ia minima inspiracién
en el Digger Winstanley, pero perseguldo y exilado er Amster-—
dam, piensa en el dercho de resistencia ¥ se empeﬁé.%rcorre~

gir Leviatan. En 1690 aparecieron los Deux traités du Gouver—

nement ¢ivil y si bien el derecho de resistencic es eXp11c1ta

menLereconQCLdo ya que es el consentimiento el gue compromete

(engage) les individuos en el cuerpo pollslco, este consenti-
miento implica al mismo tiempo un acto de confianza —un trusi-
en la lnotlUUClOﬂ Jpolitica; y como sujetos de un cuerpo politi-

co constltuldoiigasllﬁados por el deber de obediencia civica

gue no conoce excusas. John Locke escribid en el capituvlo VII
"De la Sociedad DOlltha 0 civil': "1a seulement se trouve une
soclété politique, ol chacun des membres s'est dépouillé de son
pouvoir naturel, et l'a remis entre les mains de la société ...
Par ce moyen, tout Jugement des particuliers étant exciu, la
société acquiert le droit de gsouveraineteé. n (32

David Hume hace figura gde e§§ﬁ01on a mediados del siglo
LVIIT criticando la idea de contrato como legitimacion ded
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del poder DOllthO sobre la base de su irrealidad hlsLOTlca
primera, ¥ luego, de la absurdidad 10910& de hacer derlvar
de una conven01on primitiva la obllga01an de sumlslon ya que
ser{a bien d]flCll de responder a la pregunis "porqgué debe-
mog respetar nuestra palabra?"

- En el pensamiento de Hume el deber politico de obedien-
cla se explica por la existencia del hecho social mismo; si
queremos buscar la legitimidad del poder en sus or{genes no
encontraremos mas que la usurpacién y la violencia, y si em-—
prendemos un examen atento veremos que la posesion v la pTo-
piedad se muestran en un momento o en otro fundadas sobre el
fraude y la injusticia.(Del Contrato Primitivo, 1752). Lo que

no le impide concluir que "il faut considérer que 1'obéissan-—
ce étant notre devoir dans le cours ordinaire de choses, on

ne saurait assez 1l'inculquer..."(De 1L'obéissance pasgive, !752)
Por 1a misma.época 1a imaginacion de Rousseau inventa 1a

"Voluntad General', ¢1c010n temible que sanciona, como resulta-

do del pacto social,"1'aliénation totale de chaague assccié avec

tous ses droits & Ltoute la communauté.”(54)Ya gque el pacto
original se reduce a los terminos siguientes: "Chacun de nous
met en commun sa personne et toute sa pulssance sous la supré-
me direction de la volonté générale."(Du Contrat £ 001ai 160).

La consecuencia estaba prevista en la estructura mitica del
poder: el deotlno es la repetlclon del ordculo. Entonces "le
pacte 3001a1...renferme tacitement cet engagement...que gquicon-

L

que refusera d'obéir & la volonté générale v sera contraint.
par tout le corps...”(ﬁg) A '

En un cierto sentido Rousseau cierra el ciclo en el gue
se constituye la idea metafigica del Estado moderno fundando
explicitamente el deber de obediencia polltlca no sobre la
seguridad y el orden social, sino sobre la libertad individual.
"L'homme est né libre, et par—tout il est dans les forg”

;
clama el "citoyen de Genéve'. Que puede hacer ]epltlma esta

B3
situacion? E1 pacto social que, aliando el dmﬁ%ho ¥y la fuerza,
deposita en el Estado la %oberan{a la razon suprema, la suma
potestas.

Zn realidad el proceso que venimos anallgando, la for-
ﬁ%lon del “stadO“)culmlna once anos despues de 1a muerte
de Rousseau, con la Revoluciocn Francesa v el traslado de 1lsa
soberania popular a ls nacion bajo la influencia jacobina.

#)
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Pero la Gran Revolucion no fué, o no fué solamente, una revo-
lucion burguesa; la presién radical de la "sans-culotterie"

puso las bases de una critica insurreccional del poder. Varlet,
l'enragé, escribe: "Quelle monstruocsité sociall, quel chef-d'osu
vre de machiavelisme en effet gue ce gouvernement révolution-
naire. Pour tout &tre qui raisonne, gouvernement et révolution
sont inCOmpatibles."(aé) Y agrega:”Le souverain doit constamment
g;ésidéf le corps social. Il ne veut point qu'on le représente.”
"Telle est, dice Harmel, la conclusion que le dernier des en-
ragés tirait de 179%, et cette conclusion est anarchiste: la
revolution doit s'opérer par l'actiorn directe dn peuple, sans
délégation de la volonté populaire & quelque autorité que ce
soit, si populaire qu'elle paraié%, si provisoire qu'elle ge
veullle ou se dise,”(37)

Al terminar el siglo XVIIIla critica anarguista del Fsta-
de da sus primeros pasos. William Codwin en su Justice Poli-
tique (1793)denuncia el contrato soeial gue permite fundar la
autonomia de 1a instancia politica y somete la razon individual
a la razén de Estado. Tuego Proudhon v m%%m%a¥%ehﬁgﬁﬁn%%?%8 .

/ . L ormiuid ol
atacaran a la idea del contrato ¥y sobre todo a la impostaciocn

Arate,
Tousseauniana, pero por el momento volvamos al Estado que es
nuestro objeto actual.

/f

De nuestra lectura de 1la historia institucional vy de la
historia de la filosoffa politica del Estado resulta con ola-
ridad meridiana, pensamos, gque el Istado existente, real e ins-
titucional, no es reductible a l1a Qrganizacién o al conjunto
de los "aparatos de estado" que lo componen: el Gobierno, la
administracion, el ejercito, la policia, la escuela, etc. Ni
a la continuidad institucional en el tiempo. Para existir
el Fstado exige la organizacién del mundo social ¥ politico
sobre su propio modelo o paradigma: el paradigma del Eétado,
que & su vez supone una cierta idea del podem COMO SU causa.
Como dice Manent analizando Leviatan:'la définition hobbien—

ne est réeﬂé mieux génétique ou créatrice: l'existant, le réel

dont il s'agit ici, c'est ce qui est crée en vertu o par le
moyen du processus mental et volontaire dont 1a définition n'esgt
gue le compte—rendu."(sg |

FPor esto la dificultad de encontrar una definicién satisg-
factoria del Fstado. Al reconocer la dificultad Strayer agre-
ga:"L'Etat existe essentiellement dans le coeur et dans llesprit
de ses citoyens; s'ils ne croient pas en son existence, aucun



exXercice de logique ne pourra lui donner vie.”(gg)La Ccreencia,
argumento de hasge que sacralisa la credibilidad del contrato,
la liturgia del c¢onsenso, la legitimidad del menopolic de la
¢cohercion. "I,'Etat? J'y crois, parce que c'est absurde. Jly
crois parce que Je ne saurais savoir, Il en résulte... que les
pPositions anarchistesg ne relévent pas de 1’ignorance, mais de
1a mécréance.”Gk))Asi 8¢ expresa Louis Sala-Molins. Y- G. Bur-
deau escribe en 1a Encyclopaedia Universaliss"I!'Ttat est une

idée...il n'existe que parce g

u'il est pensée. Clest dang la
raison d'&tre de cette pensée que réside son essence.(...) J1
e¢st construit par 1'intelligence humaine a titre d'explication
et de justification du fait social qu'est le pouvoir politique.™
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exercice de logique ne pourra lui donner vie.“(3ﬁ)La creencia,
argumento de baée que sacralisa la credibilidad del contrato,
la liturgia del consenso, la legitimidad del monopolio de 1la
cohercion. "L'Etat? J'y crois, parce que c'est absurde. J'y
crois parce gue je ne saurais gsavoir. Il en résulte... que les
posifions anarchistes ne relévent pas de l'ignorance, mais de
la mécréaﬁce."(40)Asi se expresa Louis Sala-Molins. Y G. Bup—
deau escribe en la Encyclopaedia Universalis:"L!Etat est une
idée...il n'exigte que parce qu'il est pensée. C'est dans la
raison d'étre de cette pensée que réside son essencee(ee.) Il
est construit par 1'intelligence humaine a titre d'explication
et de justification du fait social qu'est le pouveoir politique.”
Reflexionemos entonces sobre aquello gue constituye el
meollo del problema: E1 Estado es una construccion gue explica

y Justifica el hecho gocial que es-el poder politico. Ahora

bien, "el hecho social" no es nunca neutro o inerte, es a su

vez construido por una atribucion de significado, dependiente j&(
del enunciado que 1o define,y tributario de la estructura 51im-
bélica que lo incluye y sobrepasa . |

La sociedad se instituye como tal instituyendo un mundo de
significaciones en un proceso circular por el cual "el hacer"

y el "discurso!, la accicn y el simbolo, se producen
mutuamente.(4’)En esta perspectiva la organizacion del poder
social bajo la forma Lgtado delimita el espacio de lo social

en funcion de una significacion imaginaria central "qui réor- X

ganise, redétermine, reforme une foule de significations sgo-

~ciales déja disponibles, par 13 méme les altére, conditionne
la constitution d'autres significations, et entrafne des ef-

fets" *obre 1a totalidad qel sistena. 7
Lo importante para nuestro analisis es que este tipo’de sig

s 0s o Cloneg . . A
nlflcak—cfaves;que organizan el universo simbolico como un
es5a% 54’3014{:\'4:& ciouas,

'"campo de fuerzas' dependiente de edlas mismas e que pueden

- permanecer virtualPu oculgéigﬁogﬁﬁgﬁgggﬁies situaciones~,no

son pensables "a partir de leur 'relation' & des 'objets' com-
me leurs 'référents'. Car c'est dans et par elles que les 'ob-
dets' et donec aussi la relation de 'référance'! sont rendues
possibles. L'objet (en nuestro caso el Estado), comme référent,
est toujours co-constitusd par la signification sociale corres—
pondante.“(43) '

]
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r
En el largo proceso de formacion del Lstado,
2 .
las representaciones, imagenes, ideas, valores, que se orga-—
nizan a nivel del imasinario colectivo como representacidn

de un poder central supremo,—dlferen01ado de la sociedad ci-
vil y capaz del "monopole de la contrainte physique légitime™
(Max Weber) sobre una poblacion determinada ¥y dentro
de los limites (fronteras) de un territorio dado=,adquieren
0 se cargan de una fuerza em001ona1 profunda que,en un momento
de la historia,liga cada sujeto del cuerpo politico a la "idea"
que lo constituye como commonwealth, civitas, republica, Fstado.
E1l pasaje a 1la forma Estado, etapa decisiva, se completa
cuando el sistema 81mbollco de legitimacion del poder politico
estatal logra a&%@ggﬁf, o atraer hacia si, una parte fundamen-
tal de las lealtades Primitivas -~identificaciones incoscientesgw~
que estaban previamente solicitadas por el grupo primario: tribu,
clan, "familia", village (aldea, pueblo). . Proceso fundamen—
tal ya que las "lealtades primarias"contienen,preformada, Ccomo
sistema eh gran. parte inconscéiehte de intégracion al mundo

soclo-cultural, lo que hemos llamado estructura de la Dominacion

( o segunda artlcu1a01on del 51mbollco) (44)

La estructura de la dominacicn emerge en funcion de la
institucionatbizacion del poder politico siendo al mismo tiempo
parte y elemento formativo de dicho poder. El poder politico
lo entendemos en el gentido que da Bertolo al concepto de domi -
niogarg decir, como exprop1a01on ¥y control en manos de una
minoria de la capacidad regulatlva de la sociedad 0, lo gue es
lo mismo, del "processo di produzione di socialita®.

lLas sociedades humanas no se regulan de manera homeostatbi-
ca como las otras sociedades animales, sino a traves
de un modo especifico, mas compleao e inestable,que es la crea -
acion de significados, normas, codlgos e 1nst1tu01ones, en dos
palabrast de un sistema simbolico. Un sistema simbolico o sig-
-nificante exige, como condiecion necesaria para existir, la posi-
tividad de una regla. Pero gi la regla €8 necegaria al siste-
ma significante la relac10n con la representacion que 1a encar-
na, u operador 51mbollco, es contingente. Al elegir como opera-
dor 31mbollco la metafora paterna, o su elemento central, la

prohibicion del incesto, un tipo ~ de ordenamiento
socio-cultural, el nuestro, presenta a la regla como una Ley,
¥y la re1a01on contingente se transforma en universal ¥y necesa~
ria a la existencia misma del orden .~ significante.

5
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, _
asfan askechowgude
Asi la sexualidad y el poder . % € - asociados

por la manera de ligar la filiaciof y el intercambio (échange),
las generaciones y los sexos, a partir de una misma interdic-

- / - - - - -
cion: la interdiccion del incesto. De esta manera la Ley pri-

a - .
“ insti-

mordial organiza el orden simbélico, se reproduce
tuciones . v constituye al individuo como sujeto social.
La ley del inconsciente y 1la ley del"Estado"se reconstituyen
mutuamente. La Dominacicn aparece entoncgs como normativa de
una organizacion gerarquica qﬁe sancionggfgﬂggggggigtidh de la
caﬁ%idad simbélico—instituyente del lo social en uno de los
polos de la relacién asimetrica asi creada.

k1l Estado moderno, o mejor dicho, la jdea o "principio
metafisico'que lo constituye,completa el proceso de autonomi-
zacion de la instancia politica e introduce en la totalidad
del tejido social la determinacion semantica que la estructu~-
ra de la dominacich impone: toda relacion social, en una socie-
dad a forma Estado, es,en ultima instancia,una relacion de
comando-obediencia, de dominante a dominado.

Por esta razon Landauer pudo decir que "lo Stato & una
condizione, un certo rapporto tra esseri umani, un modo di

comportamento tra gli uomini...“(4é) De esta dimension totals —

reproduce,

zont 2. de la Dominacioﬁ,jsobre la cual el poder politico se
) / que configura tanto el "mundo inter—

no" del sujeto como la estructura mitica e institucional del

"mundo externoc, //ée desprenden dos QQngegu@ngias mayores:
—-que no podemosdﬁééﬁe? aqui~: una es lo que se ha llamado el
"principio de equivalencia alargado" 47)por el cual toda ins-
titucionalizacicn de la accioh social reproduce la forma Fsta-
do, y la otra, intimamente ligada a 1la primera, es el hecho
generalizado y sorprendente, de la "servitude volontaire", de
la aceptacion y funcionamiento del deber d&¢_obediencia u obli-
gacion politica.

Yodemos estar de acuerdo con la propogicion: que dace- que
el poder "c'est le nom qu'on préte 4 une situation strategique
complexe dans une société donnée"; que el poder "s'exerce & par-
tir de points innombrables, et dans le jeu de relations inégali-
taires et mobiles“£4%gro' los juegos’mﬁltipies de asimetrias e
influencias no se organizan de la base a la cuépide para produ-
cir el Estadq, ellos son organizados por el Estado para que 1o
reproduscan. La jerarquia instituciocnaliza la désigualdad ¥y sin

Jerarquia no hay Estado.
_ .



- 22 -

A guisa de conclusion precisemos ciertos conceptos que
hemos utilizado: Yodemos definir el campo de lo Eolitlco como
todo 1o que toca a los procesos de regulacion de la accion
colectiva en una sociedad global. Esta regulacion es un pro-—
ducto de 1la capacidad s1mbollco-1nst1tuyente de toda formacion
social. Es el nivel que A.Bertolo define como po er ¥ que

- preferimos llamar capacidad,o"#ivel de 1o politico sin

poder constituido o autonomizado".

De acuerdo con nuestro compafiero Bertoloyo la inversa si
se prefiere, Proudhon decia:"Dans 1'ordre naturel, le pouvoir
naft de la société, il est la résultante de toutes les forces
particulieres groupées pour le travail, la défense et 1la Justi-~
ce.” Y agregaba: "D'aprés la conception emplrlque suggérée paw
1'alienation du pouv01r, c'est la société au contraire qui
naft de lul...ﬁugon la alienacion del poder nace el poder POlim
tico o dom1n301on, gue es,en realidad,el resultado de la ex~

prop1301on de la capa01dad 31mbollco-1nst1tuyente por una mino-
ria o grupo especializado. Ia instancia politica se autonomiza.
El Estado es una forma historica particular del poder
politico, como lo fueron en su tiempo la "cheferie sans pouvoir",
la eité greque o el imperio romano.
La sociedad sin Estado, sin poder politico o domlnacmon,
€s una forma nueva a conqulstar, ella esta en el futuro.

— .

Nota.
Este corto trabajo no nos ha permltldo tratar multlples

'Mg necesarios a la compren51on del Lstado; sobre todo
no - nos hemos ocupado de aspectos 80010Qoglcos como la
importancia de la lucha de clases, ia dlferencla01on, burocra-
' tlza01on y complejidad social, etc., lo - que no guiere decirp
que subestimemos su importancia.



